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prokreacje w produkcje

"“In-vitro jest pogwatceniem
tego zamiaru, bo zastepuje
mitosne oddanie sie
czynnosciqg produkcyjng,
czyli sporzgdzaniem
naszych wtasnych dzieci w
szalkach i probowkach,
Jakby byty wyrobami, czy
przedmiotami, ktore mozna

dowolnie wytwarzac.”
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Kiedy wyglaszam prelekcje na temat zaptodnienia #z-vitro, zwykle zadaje moim
stuchaczom nastepujace pytanie: “Ilu z was zna dziecko urodzone w wyniku
zabiegu n-vitro, lub zna pare, ktéra probowala zajs¢ w ciaze w ten sposobr”
Zwykle prawie potowa sali podnosi rece do gory. Potem prosze, zeby zglosity si¢
te osoby, ktére wiedza, ze ta para to katolicy. W gorze widze prawie dokladnie te
same rece. Mysle, ze katolicy korzystajg z zabiegu #n-vitro w takim samym stopniu,
jak nie-katolicy i ze wickszo§¢ z nich ma blade pojecie na temat pozycji kosciota
co do tworzenia dzieci w probéwkach.

Na pytanie dlaczego zn-vitro moze by¢ uznawane za niemoralne, ludzie zwykle
moéwia o dodatkowych embrionach, ktére ulegaja zamrozeniu, lub zniszczeniu.
Embriony te, rzecz jasna, to powazny problem, ale nie sa one podstawowym
powodem, dla ktérego koscidl uwaza ten zabieg za czyn niemoralny. Nawet jesli
in-vitro byloby przeprowadzane bez uzyskiwania dodatkowych embrionéw, to ten
sposéb tworzenia dzieci bylby moralnie nie do przyjecia, poniewaz zabieg ten
uderza w sam trzon i istote malzenskiej wiezi seksualnej. Laboratoryjne
manipulacje wchodza na miejsce fizycznej spdjnosci pomiedzy malzonkami.
Powoduje to zamiang prokreacji w produkcje. In-vitro to jakby odwrécona
antykoncepcja: zamiast seksu bez dzieci, daje nam dzieci bez seksu. Z racji tego, iz
wielu Amerykanéw postrzega seks jako czynnos§é rekreacyjna, ignorujac jego
aspekt prokreacyjny, zatracilo si¢ u nich poczucie, iz zaréwno stosunki z uzyciem
antykoncepciji, jak 1 tworzenie dzieci w probéwkach to powazne przewinienia.

Oczywiscie, pogwalcenie zasad moralnych zwigzane z zabiegiem zn-vitro nie
godzi w dziecko, ktore jest tu niewinne. Dziecko nie ponosi tu zadnej winy. Dzieci
nie majg wplywu na to, w jaki sposéb przychodza na $wiat. Niezaleznie od tego,
jak to si¢ dzieje - czy za sprawa in-vitro, cudzoldstwa, seksu przedmalzenskiego,
czy klonowania - dziecko to zawsze dar 1 blogostawienstwo. Problemem w zn-vitro
nie jest dziecko, lecz decyzja, ktoéra podjeli rodzice odnosnie tego, w jaki sposob
zaspokoi¢ swoje pragnienie posiadania potomstwa. Innymi stowy, dzieci, nawet te
bardzo chciane, nie powinny by¢ na site¢ sprowadzane na ten §wiat zagmatwanymi
sposobami, typu cudzoldstwo, seks przedmalzenski, #n-vitro, czy klonowanie.
Powinny one przychodzic na §wiat tylko w wyniku intymnych, okazujacych sobie
wzajemng mito$¢, matzenskich zblizen. Dzieci maja prawo powstawaé jako owoc
jedynej w swoim rodzaju milosci rodzicéw, ktérg osobliwie wyraza akt
wzajemnego, cielesnego oddania si¢ sobie nawzajem. Poprzez fizyczny kontakt
cial rodzicéw rodzi siec nowe cialo ich potomstwa. Z tej mono-cielesnej wiezi
powstaje nowe zycie. To intymne zblizenie cial jest aktem S$wigtym, ktory
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przystuguje jedynie malZzonkom i oznacza ten szczegdlny i uprzywilejowany punkt, w ktorym, wedle bozego zamiaru, z
ludzkiej milosci tworzy si¢ nowe zycie. In-vitro jest pogwalceniem tego zamiaru, bo zastgpuje milosne oddanie si¢
czynnoscig produkeyijna, czyli sporzadzaniem naszych wlasnych dzieci w szalkach i probéwkach, jakby byly wyrobami, czy
przedmiotami, ktére mozna dowolnie wytwarzaé. Pod tym wzgledem, zz-vitro sprowadza seks do czynnosci przypadkowej,
czy tez zdrady, redukujac go do kolejnej rzeczy, ktérq mozemy manipulowal, jak nam si¢ tylko podoba. Widzac, jak
oddajemy si¢ takiemu niemoralnemu dziataniu, inni ida w nasze §lady, dopuszcajac si¢ zamrazania, czy nawet wyrzucania
swojego wlasnego potomstwa, jakby to byly odpady medyczne. Wytwarzanie dzieci w probéwkach w pierwszym rzedzie
bezczesci 6w §wiety ludzki akt, dzigki ktoremu przkazujemy zycie. A stad juz niedaleko do kolejnego wykroczenia, czyli
targniecia si¢ na zycie, ktore wyprodukowali§my w laboratorium.

Czyz nie jest rozsadne 1 stuszne utrzymywanie stanowiska, tak, jak robi to kosciél, iz nowe zycie ludzkie powinno by¢
owocem milo§ci malzenskiej, stworzone w wyniku ich wzajemnego oddania si¢ sobie, aktu, ktéry kazdemu z partneréow
pozwala ubogaci¢ drugiego za pomocg absolutnego daru z samego siebie? Zblizenie malzenskie jest bezposrednim,
wylacznym i prawdziwym uosobieniem miltosci matzonkéw. Czy mozna to samo powiedzie¢ o procedurze zn-vitro, w ktorej
kobieta zakldca swojg delikatng cykliczno§é hormonalna, poddajac si¢ wielokrotnym wstrzyknigciom silnych lekow, ktérych
zadaniem jest wywolaé¢ u niej produkcje nienaturalnej ilosci jajeczek, a w ktérym mezczyzne prosi sie o zamkniecie w
odosobnionym pomieszczeniu, gdzie pod wplywem spros$nych obrazkéw ma ,,oddaé probke”? Czy rzeczywiscie mozemy
powiedzied, ze in-vitro uosabia milo§¢ malzenska, z jej autentycznodcig i wylacznoscia, kiedy to okazuje sig, ze sprawca ciazy
jest raczej technik laboratoryjny, a nie sama para, dokonujaca tego w uswigconym akcie, wlasciwym w ich malzenskiej
milo$ci? Nawet przy duzym nagigciu prawdy, czy rzeczywiscie mozemy uwierzyé, ze in-vitto dochowuje wiernosci wzgledem
zamiaru Boga co do roli malzenstwa?

Czasami mamy tendencj¢ do zmiatania tych niewygodnych i nietadnych aspektéw zabiegu zn-vitro pod dywan, a skupiania
si¢ tylko na jego efekcie, czyli dziecku, zeby lagodzi¢ zatrwazajaca prawde dzialan, ktérych jesteSmy uczestnikami. Niektore
pary moga réwniez wyrazi¢ zgode na zabieg na podsawie niezbyt gleboko przemyslanego zalozenia, tj. ,,Mamy przeciez
prawo do posiadania dziecka, jesli jesteSmy malzefistwem, wigc mozemy w tym celu wykorzysta¢ kazdy srodek, nawet in-
vitro”. W rzeczywistosci, prawda jest taka, ze nikt z nas nie ma prawa do dziecka. Dziecko to nie nasze mienie, lub nasza
wlasno$é. Dziecko jest darem, ktéry, mozemy mie¢ nadzieje, ze B6g nam zesle i na ktérego przyjecie jestesmy zawsze chetni
i gotowl, ale zdecydowanie nie jest ono przyslugujacym nam prawem, czy roszczeniem. Kiedy si¢ pobieramy, oczywiscie, ze
mamy prawo do tych picknych, zyciodajnych uniesien nazwanych aktami malzenskimi, ktére moga sta¢ si¢ celem tej
tajemniczej boskiej iskry wycelowanej w samo serce ludzkiej mitosci. Te niezwykle akty malzenskie sa jedynymi dziataniami
ludzkimi, ktérym wolno stworzaé éw wspanialy dar, jakim jest ludzkie zycie.
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