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,W dziesiejszych czasach w
Stanach Zjednoczonych
istnieje pilna potrzeba
stworzenia Praw Ochrony

Embrionow.”

Blisko 500,000 embtionéw ludzkich przechowywanych jest obecnie w
zbiornikach z cieklym azotem w przychodniach leczenia nieplodnosci w
Stanach Zjednoczonych, co stanowi ilo§¢ poréwnywalng z populacja sredniej
wielkos$ci miasta rozmiaréw Cleveland, czy Tucson. Dla poréwnania, w
calych Niemczech jest zaledwie kilka embrionéw ludzkich, ktére zamrozono
1 poddano przechowywaniu w zbiornikach.

Przyczyna tej niezwyklej réznicy jest fakt, ze w Niemczech ustanowiono
w latach 1990-tych Prawo Ochrony Embrionéw, zawierajace przepisy
zabraniajace zamrazania embrionéw ludzkich. We Wloszech obowiazujq
podobne przepisy. Oba te kraje $ciSle okreslaja zasady wykonywania
zabiegow in vitro, pozwalajac na produkowanie najwyzej 3 embriondéw na
raz, z ktorych wszystkie musza by¢ wszczepione ich matce. Oba te kraje
zabraniaja produkowania dodatkowych embrionéw, eksperymentowania na
nich, klonowania, czy tez wykonywania badan genetycznych z ich udzialem.

Stany Zjednoczone dotychczas nie wypracowaly zadnych prawnych, czy
etycznych ram regulujacych przemyst leczenia nieplodnosci, ktérego obroty
siggaja kilku bilionéw dolaréw, a osiagniecia w tym zakresie stusznie
nazwano "Dzikim Zachodem Nieplodnosci" — obszarem, gdzie kroluje
bezprawie 1 gdzie niemal wszystko jest dozwolone, wiacznie z rutynowym
zamrazaniem dziesiatek istnien ludzkich, bedacych w stanie embrionalnym.
Dzialanie to jest jedng z wciaz praktykowanych tragedii ludzkosci naszych
czasow.

Dostrzezenie wielkiej niesprawiedliwosci w procesie zamrazania istoty
ludzkiej wcale nie wymaga niewiadomo jakich przemyslen etycznych. Dla
istot ludzkich w stadium embrionalnym procesy zamrazania i odtajania
stwarzaja duze ryzyko i prawie 50% embrionéw moze ich nie przezyc. W
wielu przypadkach, przechowywane embriony bywaja porzucane przez pary,
ktére je poczely, skazane na swego rodzaju dozywotni zastoj 1 zawieszenie w
czasie w surowym §$rodowisku sierocincéw z cieklego azotu. Niezliczone
losci rodzicéw borykaja si¢ z problemem co zrobi¢ z potomstwem, ktoérego
los zatrzymano w kadrze. Krzywdy tej, na ktora skazano embriony ludzkie
uzywa si¢ z kolei do popelnienia jeszcze gorszego pogwalcenia ich godnosci,
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czyli szkodliwej ekspoatacji embrionéw w celu pozyskania ich komoérek macierzystych.

Stanowisko, ze embriony “i tak si¢ wyrzuci” stalo si¢ skutecznym $rodkiem przekonywania ustawodawcow 1
politykéw do stanigcia po stronie naukowcéw pragnacych niszczy¢é embriony ludzkie w ramach wykonywanych
badan. Grajac na popularnym wsréd Amerykandéw uznaniu pragmatyzmu, w ktorym liczy sie ,,maksymalizacja

j popularny ykar naniu pragmatyzmu, ym liczy y j
dochodéw z zainwestowanego kapitalu” to zniewolenie embrionéw w oczach spoleczenistwa mozna uznaé za
g p . . . p . . . .
zakoniczone, bo ja, lub jego traktuje si¢ po prostu jak przedmiot, rzecz, ktora mozna manipulowac, i ktéra si¢ ceni
jedynie w kategoriach tego, w jaki sposéb moze on, czy ona przystuzy¢ si¢ interesom i pragnieniom innych osob.

Doktor Chi Dang, profesor medycyny na uniwersytecie Johns Hopkins University School of Medicine, bazujac
na argumencie, iz zamrozone embriony i tak zostang wyrzucone stwierdzil w niedawnym wywiadzie, ze: Powstaje
[wiec] pytanie: czy bardziej do przyjecia z etycznego punktu widzenia jest zniszczenie embrionéw oblewjac je
kwasem, czy wykorzystanie tych skupisk komoérek do wytworzenia nowych komoérek, ktére w przysztosci moga
okaza¢ si¢ nam pomocne?" Tworzenie tego typu rozdzwicku i budowanie tym podobnych zamkéw z piasku zakrawa
na swoiste przyzwolenie, niebezpiecznie moralnie spoczgcie na laurach wobec obowigzkéw w stosunku do istot
stabych 1 maluczkich.

Piszacy dla gazety New York Times Gary Rosen zauwazyl kiedys, ze nawet najbardziej podstawowy kurs Etyki
101 pozwolitby nam na dostrzezenie omawianego tu problemu, a mianowicie, ze nie powinnismy traktowac innych
0s6b jako §rodkéw do osiagniccia wlasnych celow, lecz jako cele same w sobie. A jednak nawet te najbardziej
podstawowe zasady etyczne ci¢zko dopasowa¢ do wyrachowanych, zimnych, klinicznych dyskusji, w ktérych mowa
0 ,,pozyskiwaniu embrionéow” 1 ,,wykorzystywaniu skupisk komorek”. Jezyk naukowcow pracujacych w dziedzinie
komoérek macierzystych oraz ich zwolennikéw brzmi co prawda bardzo profesionalnie, ale bije od niego, jak
powiedzial Rosen ,, wyrazny swad kanibalizmu”.

W dziesiejszych czasach w Stanach Zjednoczonych istnieje pilna potrzeba stworzenia Praw Ochrony
Embrionéw. Pokusa odarcia z cztowieczenstwa naszych wtasnych braci i siéstr to odwieczny problem, znany juz w
naszym kraju w czasach, kiedy to niewolnikéw uznawano za trzy-piate osoby w celach reprezentaciji liczby gloséw
spoleczenstwa. Traktowanie embrionéw za zero-piatych osoby stanowi jeszcze bardziej karygodne pogwalcenie
praw cztowieka. Najmniejsi cztonkowie naszej ludzkiej rodziny zasluguja na ochrong prawna. Prawa podobne do
tych w Niemczech, czy we Wloszech nie zahamuja wszystkich rodzajéw przemocy w stosunku do embrionéw, ale
z pewnoscig pomoga powstrzymac niebezpieczna fale i zapewnié, ze dalsze formy laboratoryjnego barbarzyfstwa i
eksploataciji ludzi nie beda mie¢ miejsca na porzadku dziennym.

Ks. dr Tadeusg Pacholegyk otrzymat doktorat w dziedzinie nenrologii (neuroscience) na Uniwersytecie Yale i kontynuowat prace naukowq
na Harwardgie. Jest on kaplanem Diecezji w Fall River (Massachusetts) oraz Dyrektorem do spraw nauczania i oswiaty w Narodowym
Katolickim Osrodkn Bioetyeznym (National Catholic Bivethics Center) w Filadelfii. Zob. www.ncbeenter.org.
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